


ER zaman binilen atin birdenbire
huysuzlanip adeta kudurmus gibi
davranmasi ve sahibini yanina
yaklastirmamast olayi, kot bir
alamet olarak yorumlanmisgtir.
Bu gibi olaylarin gelecege dit belirtiler olarak
gorilmesi ¢ok eski zamanlara dayanmakta-
dir. Nitekim Tacitus”un da ayni goriise sahip
oldugu yazilarindan anlasilmaktadir. Caesen-
nius Paetus, Partlara karsi sefere ¢iktiginda,
“consullaria insignia” (konsiilliik simgeleri) ve
belediye bagkanligina ait onur isaretlerini tagi-
yan at Firat nehri tizerindeki kopriiden gecece-
&i sirada, hicbir neden olmadigi halde direnip
geri gidince bunu da kotii bir isaret olarak
yorumlamiglar. Nitekim kumandan hezimete
ugrayarak Amerika’dan (Armenia?) geri ¢e~
kilmek zorunda kalmis. Unli tarihgi Tacitus,
Germania adl1 eserinde eski Almanlarin atlarin

kisneyis tarzina ¢ok onem verdiklerini ve Lucis
denen kutsal ormanlarinda 0zel beyaz atlar
yetistirdiklerini, bu atlar1 hi¢bir iste kullanma-
diklarini, sddece din adaminin ve hitkiimdarin
bindigi kutsal arabay ¢ektiklerini, bu atlarin
kisnemesine, ayaklarini yere vurmalarina ve
hirginliklarina dikkat ederek bunlardan bazi
anlamlar ¢ikardiklarini, gelecege dair bilgi
veren isaretlerden en ¢ok bunlara 6nem ver-
diklerini anlatir.

Glinkii onlarin inancina gore Tanri’nin
verdigi kararlar bu atlara malum olurmus:
“Deorum conscios esse”. Aslinda bu batil
inang, Hiristiyanliktan onceki toplumlarin
cogunda yaygindi. Tarihgiler, eski Slavlarin
da buna benzer inanglara sdhip olduklarindan
soz ederler. Albert Cranz sunlar1 yazmakta-
dir: Onlar Riigen adasinda “Swantowitz” veya
“Schwantevic” adini verdikleri ildhlar1 adina
bir ahirin samanlar: ustinde surekli beyaz bir
at beslerlerdi ve bunun davranislarindan sa-
vasta basarili olup olmayacaklarini saptamaya
caligirlardi. Onlarin taptiklari ilah glinesi tem-
sil etmekteydi.

Oysa bir¢ok yazarin, 6rnegin Helmol-
dus®un, Chronica Slavvorum’da ve Cramerus’un
Pommersche Kirchengeschichte (Pomeranya Ki-
lisesinin Tarihi) adli eserinde ileri siirdiikleri
gibi, “S. Vitum” degildi. Nitekim Slav dilini
bilenler bunu ispatlayabilirler. Onlar yere bir
sekil cizerlerdi ve eger at bu seklin iizerine sag
ayagi ile basarsa islerinin dlizgiin gidecegine,
sol ayag1 ile basarsa ters gidecegine inanirlar-
di. D. Dan. Cramerus’un yazdigina gore, Stet-
tin®de bir din adami siyah bir atin bakimiyla
gorevlendirilir ve bu at 6zenle beslenirmis.



V. Vasnetsov, Talihin doniim noktasinda sovalye, 1878.

Gevredeki yerlesimleri yagmalamak i¢in
yola ¢ikilmadan once, yere uzun sirik-
lar1 caprazlama dizilir ve siriklar oldugu
yerde kalirsa, islerin dlizglin gidecegine,
aksi halde ters gidecegine inanilirmis.
Merseburg piskoposu Diemarus,
Luczicis ya da Lausitzli Slavlar hak-
kinda da ayni seyleri anlatmaktadir:
Imparator II. Henrico, Lehlere kars1
sefere ¢ikacagl zaman, 6nce bazi sagma
sapan fallara bagvurmustur. Ornegin
iki mizrag1 caprazlama yere saplayip
kutsal bir at1 bazi torenler esliginde
bu mizraklarin arasindan gegirmigler.
Atin davraniglarindan bahtlarinin agik
olup olmayacagina dair bazi tahminler
yurutmusler. Bu Slav halklarinin atlara
boyle 6nem vermelerine de sasmamak
gerek. Clinkii Helmoldus’un bildirdigine
gore, onlar glinesi temsil eden Svanto-
vit’i tim ilahlarindan Gistiin sayarlardi
ve atlari onlara adarlard:. En hizli hare-
ket eden gezegenin giines olmasi nede-
niyle, en hizli kosan hayvan olan at1 da
gunesin temsilcisi sayarlardi. Juda tlke-
sinin krallar1 da bu gortist devralmigtir.
Herodotus, Pausanias, Justinus ve diger
eski yazarlar bu konuda ayrintili bilgi
vermektedirler.
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Bu konudan daha fazla s6z etmenin
geregi olmadigl kanisindayim. Fakat

bu bilgilere dayanarak Hiristiyanlar
arasinda da atlarin gelecek hakkinda iyi
veya kotii olaylarin habercisi olabilecegi
inancinin olustugu diistiniilebilir. Clin-
kii savas ¢ikacagi zaman, atlar hicbir
neden olmaksizin birden tirker veya
yere diserlerse, bunun yenilgiyi haber
verdigine hitkmedilirmis. Bu durum
hakkinda Camer, 3. Centur’da ve ona
dayanarak da Maier Historischer Lustgar-
ten (Tarihin Siis Bahgesi) adli yapitinda
cesitli ornekler vermistir. Bu bilgilere,
ikisi eski ve ikisi yeni olmak tzere dort
baska ornek de ben ekleyecegim. I.
Macaristan krali Vladislaus ile ilgilidir.
Kral 1444 yilinda Varna’daki tinlii sava-
sa girismek {izere sildhlanirken, 6nce
basina gegirecegi migfer yere diismiis,
daha sonra da at1 her zamanki tutumu-
nun aksine, kralin tizerine binmesine
karsi direnmis. Cuspinianus, sultan II.
Murad’in yasamini anlattigi kitabinda
bu olay1 savagin kotii sonucunu bildiren
bir belirti olarak yorumlamaktadir. Ni-
tekim o meydan savasinda Hiristiyanlar
yenilmis ve bllyiik zarara ugramiglardir.
Turkler atin kiriglerini kestiklerinden
atla beraber yere yuvarlanan kralin

kafasi ugurulmus, bir mizragin ucuna
gecirilerek herkese gosterilmek tizere
etrafta dolastirilmis.

Daha eski bir déneme ait olan diger
ornek Zeilerus tarafindan Isthuanfi’nin
Macaristan Tdrihi’'nden alintilanmistir:
1552 yilinda bizimkiler Segedin kentini
alacaklari zaman kalenin isgali i¢in ge-
len Turklere karsi ilerlediklerinde, ken-
tin digina ¢ikmak tizereyken siivarilerin
kumandanlarindan olan Bagnitz’in at1
tam kent kapisindan gegerken tokezle-
mis ve binicisini yere diistirmus. Bunu
goren ¢evredekiler ve ordunun savasgi-
lar1 bu olay1 savasin kotii sonlanacagina
dair bir belirti olarak yorumlamiglar.
Fakat bu tinli kisi, ¢ok zor kosullara
karsin firar ederek canini kurtarabilmis.
(...) Erdel’de kangilar ve 6zel danisman
olan Kont Johann Bethlen de bagka bir
ornek olarak baski altindaki Dacia’da
yasadigi bir olay1 anlatmaktadir. Prens
II. Georgi Rakoczi’nin Lehlere karsi
savasgi sirasinda sonucun koti olaca-
gin1 haber veren bir¢ok olay dikkatini
¢ekmis: Prens, Lehistan’a vardiginda
haftalarca sliren agir bir hastaliga ya-
kalandigindan bagka, ayni glinlerde
cok sevdigi ve binmekten biiyiik zevk
aldigi on at1 da ansizin, hicbir 6n belirti



olmaksizin hastalanip olmisgler. Ayri-
ca Isveclilerin teslim ettikleri Krakow
kentine gorkemli bir torenle girip kral
sarayinda atindan inerken, etrafta du-
ranlarin dehset dolu bakigslari altinda
boylu boyunca sirt Gistli yere diismiis ve
basindaki migfer yuvarlanip gitmis.
Gene 31 Mart tarihinde isve(; krali
ile anlasmak ve buyiik ordusu ile bir-
lik kurmak amaciyla bir bulugsmaya
giderken, her iki hitkimdarin beraber
bindikleri araba Zavicost kenti yakinla-
rinda, diiz yolda hicbir sorun olmadig:
halde devrilmis. Her iki tarafin ordusu
da bu olayi, kurulan birlikteligin uzun
stirmeyecegine dair bir isaret oldugu
bi¢ciminde yorumlanmis. Ayrica soyle
bir olaydan da soz edilmektedir. Rakoc-
zi, bu seferinden dolayi Tiirk hiikiimdari
tarafindan prenslikten azledilince bu
mevkiini yeniden ele gecirmek i¢in Ef-
lak voyvodasi Misne ile anlagmak tizere
llke sinirina kadar gittiginde, donis
yolunda kendisine eglik etmig olan bey-
lerin ¢ogunun atlari, ¢ok yavas gitmekte
olmalarina ragmen birden tokezleyip
dusmusler ve bacak
kemiklerini kirmiglar. Bu da sonucu
kot olacak bir anlagma yaptiklarina
dair Tanr’nin bir isareti sayilmis.

En yeni olay ise yakin zamanlarda vefat
etmis olan imparator Leopoldi’nin ya-
sam oykusunde anlatilmaktadir. Bu olay
1696 yilinda gerceklesmistir. impara-
torluk saray gorevlisi, Kont Ferdinand
Leopold von Hallweil, kumarda buyuk
miktarda parasini aldigi Portekiz elcisi
Prens de Ligne’nin kendisini davet etti-
gi av partisine gitmek {izere 10 Agustos
sabahi arabasina binip yola ¢ikacagi
sirada, her zaman gayet m{inis olan
atlari birden hir¢inlasmislar ve Kont,
arabasina zorlukla binebilmis. Atlarin
bu davranislari kot bir isaret olarak
yorumlanmis ve gercekten de Kont bu
yolculukta oldiirilmis. Boyle olaylara
sik rastlandigindan, sayin Kreckwitz’in
has atinin davranisi da hakl olarak kotu
olaylarin habercisi sayilmigtir.* Ebedi
esenlige kavugmus olan Joachimsthal
vaizi Mathesius, Sirach’in sozlerini
soyle aktarir: “Insanin kendi kaderi hak-
kindaki kehdnetleri, yorumlan, riiyalar bir
sey ifdde etmese de sikici diistincelere sebep
olurlar.” Vaiz, Hiristiyanlik dig1 dinleri
animsatan (Grek yazisi) falcilik gibi
inaniglari reddederek su sozleri de
eklemektedir: “Atlar bdzen bir bindnin
icine girmek istemezler, ¢linkii binicilerinin
basina kotii bir seyler gelecedi onlara ma-

Sultanin Zindaninda - Osmanli imparatorlugu’na Génderilen Bir Elgilik Heyetinin ibret Verici Oykdis(i
(1591-1596) (cev. Tiirkis Noyan, Kitap Yayinevi, istanbul, 2017, s. 89-93) kitabindan alintidir.

lum olur. Ayni sekilde bir kopek de bazen
bir atin kuyruguna asilir. Bu gibi aldmetler
ve belirtiler cok 0zeldir ve hi¢biri goz ard
edilmemelidir.”

Bana gelince atlarin gelecege dair
bazi olaylar1 énceden sezdiklerine
inanmanin yerinde olup olmadigini
bilmiyorum. Bence bunun yerine, boyle
olaylara iyi veya kot meleklerin neden
olduklarina inanmak daha dogru olmaz
mi? Tipki Bileam’1n disi eseginin basina
gelenlerde oldugu gibi. M

1 Romali téarihgi. 55-120 yillari arasinda yasadi.

2 XII. Yazyilda yasamis bir tarihgi. Hiristiyanhigin Slav
toplumlarinda yayilisini anlatmustir.

3 Prusya’nin Pomeranya bélgesinde bir kent.

* Kutsal Roma-Germen imparatoru II. Rudolf'un 1591de
Osmanli imparatorluguna génderdigi elci Friedrich von
Kreckwitz'in lll. Murad'la gériisecedi glin bir tehlike yasanir,
elcinin atinin ayag strger. 1593'te Avusturya'ya savas acilip
Kreckwitz dahil elcilik heyetinin butin tyeleri zindana atilin-
ca bu hadise bir ugursuzluk alameti olarak hatirlanir. Elcilik
heyetinden Friedric Seidel'in zindana atilmalarina neden olan
olaylar da ayrintilariyla anlattigi zindan gdnleri hatiralar bir
kitap halinde 1711'de Almanyada yayimlanir. 300 yil sonra
Sultanin Zindaninda adiyla Turkceye cevrilir.
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